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			Det händer inte mig 3:1

			FÖRRÄDERIET

			En sann historia

			Veronika Axelsson

*

			Tillägnas mina fantastiska barn

			 


Förkortningar

			*

BUP - Barn och ungdomspsykiatrin

			ev	- Enskild vårdnad

			EVK - Elevvårdskonferens

			gv - Gemensam vårdnad

			HUF - Huvudförhandling

			HVB - Hem för vård och boende

			JO - Justitieombudsmannen

			LVU - Lagen om tvångsvård av unga

			MUF - Muntlig förberedelse

			RKC - Rikskvinnocentrum

			SiS - Statens institutionsstyrelse

			soc - Socialtjänsten

			SoL - Socialtjänstlagen

			SOU - Statens offentliga utrednigar

			Ut - Undertecknad

			vh - Varannan helg

			vv - Växelvist boende


Författarens förord

			*

***

*

Det råder åtskilliga förutfattade meningar som är fullkomligt förödande för våldsutsatta barn.

			En är att alla föräldrar i vårdnadstvist är två lika goda föräldrar som just nu har lite svårt att komma överens. Man förminskar berättelser om våld till ”separationsgnabb”. 

			Man utgår ifrån att båda föräldrarna är lika bra eller lika viktiga. Att ALLA föräldrar älskar sina barn mer än livet självt och skulle göra allt för dem.

			Man tror sig veta att alla barn älskar sina förövare. Man tillåter dem inte att INTE älska någon som gör dem illa.

			Man predikar för den skyddande föräldern att han eller hon måste ”tillåta” barnet att älska den andra föräldern!

			*

Idag vet jag att det verkar vara en generell utgångspunkt, att kvinnor och barn som vid en vårdnadstvist berättar om våld, ljuger. Ovanpå det så verkar de människor som inte varit utsatta själva, tro att socialtjänstens och domstolens allvarliga felbedömningar som faktiskt förstör barns liv, är enstaka misstag. Eller ännu värre, de tror att socialtjänsten har rätt och du har fel. Det ställer dig väldigt ensam. 

			Internetforum som t ex Facebook var ännu relativt nytt när detta begav sig, så jag var okunnig om hur många som drabbades av reglernas tolkning - eller nonchalans av regler - som innebär att man ska ha gemensam vårdnad oavsett hur olämplig och direkt farlig ena föräldern är.

			Gemensam vårdnad med förövaren ger henom fortsatt makt över era liv. 

			Hela samhället är inrättat efter två välfungerande föräldrar som verkligen ser till barnens bästa och har ett åtminstone nästan friktionsfritt samarbete.

			För barn till en våldsverkare är en av de största katastroferna i svensk lagstiftning, att föräldrarna kan dömas till gemensam vårdnad mot den enas vilja. I praktiken innebär det som jag visade på i ”Separationen” att förövaren ges all hjälp och uppmuntran att fortsätta kontrollera barnens och boförälderns liv.

			Du får inte flytta över gatan ens, utan att be om förövarens tillstånd. 

			I teorin är det ju barnen detta tillstånd gäller, men i praktiken kan det liknas vid förfarandet i länder där kvinnor saknar rättigheter. De får inte gå ut utan en mans tillåtelse och barnen är makens ägodelar. 

			*

Sedan jag separerade har mina barn:

			* förvägrats utvecklingssamtal för att jag efterfrågade separata samtal

			* förvägrats bearbeta sina trauman på exempelvis BUP – säger den andre vårdnadshavaren nej så är det vad man rättar sig efter

			* tvingats till umgänge med sin far trots att deras oro gjort dem fysiskt sjuka

			* inte kunnat planera sina helger ifall pappa skulle vilja träffa dem

			*

I kontakten med socialtjänsten har barnen:

			* blivit behandlade som långt yngre än vad de är

			* blivit upprepat kränkta och överkörda

			* fått klart för sig att de betraktas som lögnare

			* fått klart för sig att ingen bryr sig om vad de säger

			* fått klart för sig att de inte har något värde och inga rättigheter

			* blivit utsatta för upprepade, traumatiserande övergrepp

			*

Sedan jag separerade har jag:

			* inte kunnat ordna barnen pass, eftersom den andre vårdnadshavaren inte skulle skrivit under

			* fått höra av fritids att jag skulle fråga den andre vårdnadshavaren, som tidvis inte hade kontakt med barnen på månader, om det gick bra att barnen gick fler timmar där

			* levt månader utan barnbidrag, underhållsstöd och bostadsbidrag för att den andre vårdnadshavaren inte skrivit under barnens flytt

			* avkrävts bevisning på att barnen bor där de alltid har bott, för att kunna beviljas barnbidrag, underhållsstöd och bostadsbidrag, eftersom den andre vårdnadshavaren sagt att barnen bodde växelvis

			* därför vägt 38 kilo för jag var tvungen att spara på maten. Än idag kan stark hunger ge mig ångest

			* blivit nekad att utan den andre vårdnadshavarens underskrift, skriva in barnen på skolan i den kommun de bott, samtidigt som skolan inte får neka barnen att börja – moment 22!

			* blivit nekad att utan den andre vårdnadshavarens underskrift, skriva in barnen på dagis och fritids – om jag inte kunnat ordna barnvakt på annat sätt hade jag således inte kunnat arbeta

			*

Jag var tvungen att skriva dessa böcker, för det är inte bara vår historia jag berättar. Näst intill varje våldsutsatt familj jag pratat med, delar våra erfarenheter av bemötandet och behandlingen från samhället. 

			Jag måste berätta.

*

			Veronika Axelsson

			Eden, 2019


Om PAS-teorin

			PAS betyder Parental Aliniation Syndrome 

			(Föräldraliniering på svenska)

*

***

*

			Snabbfakta

			*

***

*

Dr Richard Gardner var den som år 1985 konstruerade PAS-teorin* vilken gjorde honom till en mycket förmögen man, då han debiterade $500 per timme och rekommenderade rutinmässigt vårdnaden till sexbrottslingar, avprogrammering av barnen och ”hotterapi” för mödrarna (vite och/eller fängelse när barnen inte överlämnades till fadern). Gardner arbetade för att få till stånd en ändring i det som han uppfattade som samhällets alltför moralistiska och dömande reaktioner mot pedofiler. Gardner som vittnade i mer än 400 vårdnadstvister grundade sitt vittnesmål i huvudsak på samtal han haft med fadern, d v s den betalande parten. 

*

			Gardners kriterier:

			1. förtalskampanj

			2. svaga, absurda eller lättsinniga rationaliseringar för avståndstagande

			3. brist på ambivalens

			4. det ”oberoende-tänkare” fenomenet

			5. reflexivt stöd för den alienerande föräldern i föräldrakonflikten

			6. avsaknad av skuld över grymhet och/eller utnyttjande av den alienerade föräldern

			7. förekomsten av upplånade scenarier

			8. spridning av fientligheten till vänner och/eller släkt till den alienerade föräldern

*

***

*

			Användning

			*

PAS förordas av män som anklagats för sexuella övergrepp och familjevåld. PAS-teorin används framför allt som försvar i brottmål där det föreligger misstankar om sexuella övergrepp på barn. En svensk PAS-förespråkare som enligt uppgift uteslutande vittnar till förmån för män i såväl brottmål som vårdnadsmål använder sig av teorin och påstår att mödrarna har påverkat/ hjärntvättat sina barn så att de hittar på historier om sexuella och andra övergrepp. 

*

***

*

			Kritik

			*

Det är enligt Barns Fordringar anmärkningsvärt att en icke evidensbaserad teori har kunnat få spridning i Sverige. Detta särskilt som Gardners teori har inbyggda tydliga svagheter som klart visar att teorin inte kan användas av de som arbetar professionellt med barn. Eftersom Gardners PAS-teori utgår ifrån hans kliniska observationer och inte ifrån evidensbaserad forskning, måste PAS-teorin förstås i kontexten av hans extrema åsikter rörande kvinnor, pedofili och sexuella övergrepp mot barn.

			Tillämpningen av hans teori förutsätter nämligen, enligt honom själv, att hot, våld och/eller övergrepp inte har förekommit. Enligt Richard Gardner skall man pressa och ifrågasätta barnet.

			I övrigt stämmer nästan alla hans påståenden om kriterier för PAS in på sådana omständigheter som talar för att det har förekommit någon form av kränkning av barnet. Detta leder ofelbart till att det är subjektiva bedömningar om vad som har hänt som avgör om ett barn anses hjärntvättat eller ej många gånger med förödande resultat. Barn har dödats, tagit livet av sig och fått sina liv förstörda när de av domstolar har tvingats att bo med den förälder som förgriper sig på dem.

*

			Barns Fordringar menar att detta är fullständigt oacceptabelt. PAS-förespråkare bortser med stöd av Gardners teorier från barnets egen klart uttalade vilja. Detta har lett till att man i strid med Barnkonventionen ”skriver bort” barns berättelser och rädslor genom att avfärda deras berättelse och reaktioner. Barns Fordringar har fått in uppgifter om att detta tillämpas i Sverige och att det t ex händer att en PAS-förespråkare som på konsultbasis gör vårdnadsutredningar åt olika Socialtjänster skrämmer barn med att säga ”jag vet vad du tänker och du vill egentligen träffa din pappa”. Ett sådant agerande leder till ytterligare kränkningar av barnet och nästan säkert till att det tystnar.

PAS-förespråkarna använder sig av Gardners olika kriterier för att ”bevisa” att det är frågan om PAS. 

*

			Alla dessa kriterier kan med styrka ifrågasättas. 

			1. Svartmålningskampanj.

Gardner menar att det första symptomet enligt PAS-teorin är att barnet talar illa om och tar avstånd från en förälder. Barns Fordringar menar att en sådan reaktion samtidigt är det normala om barnet har utsatts för övergrepp om barnet har en trygghet någonstans som gör att det törs berätta. Många barn klarar inte av att berätta. 

*

			2. Svaga förklaringar till avståndstagandet.

Det andra symptomet är ett komplext område och de som arbetar med barn som utsatts för allvarliga övergrepp vet att det händer att de tränger bort minnen av hot, våld och övergrepp och att de då har få eller inga minnen att basera sina känslor av rädsla och obehag på. De kan därför ha svårt att med ord förklara hur de känner det och detta gäller självklart i ännu högre grad om de i enlighet med Gardners teorier dessutom får sina upplevelser ifrågasatta. 

*

			3. Avsaknad av ambivalens.

Det tredje symptomet är enligt Gardner att barnet saknar kluvenhet i relationen till respektive förälder och har utvecklat en svartvit världsbild - den dåliga föräldern är bara dålig och den goda bara god. Även detta är komplext. Alla barn har inte ”även” goda erfarenheter av en förälder som utsätter det t ex för våld. Ett barn som vet att det som händer eller har hänt är fel, för att det får stöd från vuxna i sitt nätverk är självklart mindre benäget att känna kluvenhet inför den förälder som t ex har misshandlat. 

*

			4. ”Oberoende tänkare”- fenomenet.

Att barnet säger att avståndstagandet är något det själv vill och har kommit fram till, är enligt Gardners teori ett fjärde symptom på PAS. Att avfärda barn och deras berättelse, bara för att de säger att det är något de kommit fram till själv faller på sin egen orimlighet. Barn som har kränkts av en förälder har en befogad anledning att ta avstånd om de befinner sig i en situation där detta är möjligt. 

*

			5. Reflexmässigt stöd till den goda föräldern i föräldrarnas konflikt.

Det femte symptomet enligt PAS-teorin är att barnet reflexmässigt ger sitt stöd till den goda föräldern. Att barnet både söker stöd hos och ger stöd till den förälder som inte utsätter barnet för övergrepp är också en självklarhet varför det faller på sin egen orimlighet att använda ett sådant argument till stöd för att bortse från ett barns berättelser.

*

			6. Frånvaro av skuldkänslor för att barnet tar avstånd från den ena föräldern.

Gardner förutsätter att barnet även har goda erfarenheter av den förälder som det vill ta avstånd ifrån och att det därför bör känna skuld för att det berättar om eller tar avstånd ifrån en förälder. Ett barn som vet vad som har hänt och att det är fel har ingen anledning att ta på sig skuld för att det har berättat och känner då inte heller någon skuld för att det väljer bort den kränkande föräldern. 

*

			7. Lånade scenarion.

Det sjunde symtomet enligt PAS-teorin är att barnet använder ord och uttryck som det har lärt sig från t ex mamman. Här är det återigen stor risk för att det blir fel p g a subjektiva bedömningar. Många vuxna har en uppfattning om vad barn har för språk och kunskaper och utgår också från sitt eget språk varför det blir ett stort utrymme bedömningar som inte vilar på saklig grund. 

*

			8. Spridning av fientligheten till den dåliga förälderns vänner och/eller familj.

Det sista symptomet på PAS enligt Gardner och hans lärjungar är att barnet tar avstånd även från den anklagade förälderns släkt och vänner. Här är det viktigt att komma ihåg att det snarare är regel än undantag att förövarens vänner och släkt misstror och förnekar att övergrepp har förekommit för att istället ifrågasätta det utsatta barnet. Att barnet reagerar på detta misstroende är därför också helt naturligt och därmed inte heller något stöd för Gardners teori.

			*

Kritiken mot företrädarna för PAS-teorin är massiv även i Sverige. 

			Professor Christian Diesen har i Juridisk Tidskrift 3/1997-98 uttalat bl.a. att den allvarligaste bristen i Lena Hellblom Sjögrens metod (som bygger på Gardners teorier) inte är den ensidigt destruktiva inriktningen att eftersöka andra förklaringar (än att övergreppen verkligen har ägt rum - BFs tillägg) utan att selektivt faktaurval kombineras med selektivt vetenskapligt urval och att tillämpningen sker på basis av generaliseringar. 

			Specialisten i Barn- och ungdomspsykiatri, överläkaren Anders Brynge, är en annan kritiker. Han skrev i Psykologtidningen nr 8/08 i sitt debattinlägg om PAS: ”eftersom begreppet saknar empirisk förankring är det oanvändbart juridiskt. Att förlora sig i spekulationer om störd narcissistisk självbild hos den ena parten i en skilsmässotvist är inte en möjlig argumentationslinje i en rättssal.”

*

			Ur Barns Fordringar – Ideell rättshjälp för barn, broschyr, 2010

			Utdrag publicerat med tillstånd.

			(Upplysning: Föreningen har upphört)


Förord av Fia Sander

			*

PAS – orsak eller symptom?

			*

***

*

”Begreppet myntades 1985 av en psykiater från New York, Richard Gardner. Han beskrev det som en psykisk störning som orsakar ett barn att utse en förälder till syndabock utan anledning.

			Den uppstår ofta, sa han, i bittra vårdnadstvister där en förälder hjärntvättar ett barn emot den andre föräldern genom att göra falskanklagelser om sexuella övergrepp.

			PAS-företrädare trycker hårt på att inkludera PAS i 2012 års DSM-upplaga (DSM-V), psykiatrins ”bibel”. De säger att PAS, eller föräldraalienation, är så vanligt att det kan påverka 1 % av barn i USA. Det innebär att 750 000 barn potentiellt är bedömda att ha en psykisk störning – fler än vad som är uppskattat autistiska.”

			*

			Vi har en brottsbalk som definierar barnmisshandel och välarbetade förarbeten, kriterier och straffskalor för sådan brottslighet. Att förtala, hota, kränka, nedsätta både barn och deras anhöriga definieras som våld. Att tvinga eller förmå barn i beroendeställning att agera på önskvärt vis under just hotbild definieras också som våld. Att villkora barns grundläggande behov – och förbjuda dessa behov som straff – är också våld.

			I artikeln ovan, om PAS och Rachelstiftelsen av Susan Taylor Martin, får vi ta del av en chockerande behandling av barn. En ideell verksamhet med en udda, skandalös och relativt okänd teori om att upplevd brottsutsatthet egentligen är en psykisk störning som med fördel går att behandla bort. När Richard Gardner offentliggjorde sin kontroversiella teori mottogs den med milt sagt blandade reaktioner av omvärlden. Många bedömde att det säkert kan ligga något korn av sanning i hans påståenden. Rättsväsende-, psykologi- och barnavårdsprofessioner rynkade på näsan i bestörtning. Misshandlade föräldrar och barn blev inte chockade, snarare ännu räddare. Våldsverkarna såg möjligheten att skifta fokus från sig själva till de våldsutsatta.

			PAS-teorin fick från tidigt 90-tal ett globalt uppsving som fortfarande kulminerar. Till viss del kan uppsvinget tillskrivas rättsväsendens oförmåga att skydda våldsutsatta; då våldsutsatta såg en möjlighet att slippa anmäla sin förövare. Att istället för att väcka åtal om misshandel kunna hävda PAS eller alienering blev en förmildrande normalitet. Än rynkas det på näsor i berörda professioner med förkastande av teorin och än protesterar barnavård och sjukvård mot vad de menar är manipulation av barns upplevelser och minnen – och därmed förhindrande av läkandeprocess. Uppseendeväckande få rynkar på näsan av faktumet att PAS-teorin skapar ett mörkertal av brottsutsatta barn.

*

			”Vi vill inte stämpla barn i onödan, men dessa barnen reagerar inte på ett normalt vis”, säger William Bernet, en psykiater på Vanderbilt University. ”Vi pratar om barn med en falsk verklighetsuppfattning, lite som en villfarelse, om att den andre föräldern är en ond, farlig person. För mig ser det ut och låter som en psykisk störning.”

			*

			På våra SiS- och HVB-hem – och än mer inom den privata sektorns motsvarigheter – arbetas efter uppdrag från beställaren och än har jag aldrig läst ett endaste uppdrag till dessa om att skydda barn från pågående våldssituation. Medlare, familjebehandlare och socialkonsulter inom verksamhetsområdet socialrätt arbetar också utifrån uppdragsgivare och ej heller där har jag tagit del av någon endaste liten hint om skyddsbehov från pågående våldssituation. Däremot har jag tagit del av alltför många uppdrag där en problematik som tillskrivs barnet beskrivs och ett förändringsarbete med barnet beställs. Ett barn med pågående hotbild om våld.

			I våra juridikutbildningar får vi lära oss att förkasta PAS-teorin, känna igen dess förekomst och parera. I våra rättssalar är den norm. Barnavårdsprofessioner matas med kunskap om signaler på våldsutsatthet och konsten att upptäcka våldsbrott mot barn. För oss som – antingen som barn, vuxna eller anhöriga - erfarit sådana signaler ter de sig logiska och det enda barnen har att tillgå för att just överleva. Yrkesverksamma inom det berörda samverkansområdet tolkar barnens tydliga reaktioner på våldsutsatthet som problematik antingen hos barnet eller beskyddande föräldern. Dessa reaktioner är avgörande för barnens hälsa.

			Att behöva ha facit i hand, tilldra sig negativ uppmärksamhet, kontrollbehov, ha negativa förväntningar, skada sig själv eller uppträda motsägelsefullt är några få exempel på våldsutsatta barns symptom - och exempel på vad samhället straffar barn för. Dessa är överlevnadsfunktioner som barnet lärt sig för att ernå grundläggande behov - och orsaken till att samhället berövar barnet just grundläggande behov.

*

			”Hochs ’sa åt oss att om vi inte lydde vår pappa och om vi inte gick med på att spela lyckliga med honom skulle vi aldrig få se vår mamma igen’, vittnade Kelli Carr om, nu 17 år. Hon sa att hon och hennes syster förbjöds att äta förrän de gått med på att säga positiva saker om sin far.

			’Hur många dagar gick du utan mat’, frågade domaren.

			’Bara de två första dagarna, för att sedan började min syster och jag … bara hitta på saker’.”

			*

			Susan Taylor Martin skrev artikeln om PAS år 2010, familjen Axelssons trauma utspelade sig i den samtiden och vatten har runnit under broarna sedan dess. Men finns det något samband mellan dessa? En ideell och högst tvivelaktig, till och med chockerande stiftelse i USA och en brottsutsatt familj i Sverige?

			Metoo-året, avslöjandet om Svenska Akademins överseende med våld, likaledes Dramatens med flera, den franska prisbelönta dokumentären ”Där horor inte finns”; avslöjande de myndighetsingrepp och den myndighetsunderlåtenhet som möjliggjorde mordet på Eva-Marree är delar av det vattnet. Allmänheten har chockats, dömt, tagit ställning mot det våld som uppdagats – och andra delar av allmänheten har chockats av och dömt själva ställningstagandena. Ideella krafter som BRY, BROMSA, #barnensomsverigesviker, #vibrytertystnaden, #eftervåldet med flera har fortsatt växa i samma explosionsartade fart som #metoo. Vuxna våldsutsatta barn, och även yngre, vågar berätta om sin våldsutsatthet. Våld och våldsnormaliserande har släpats fram i ljuset till allas åskådning. Den gängse bilden av en våldsverkare har på mindre än två år gått ifrån en osynlig, mystisk enstöring som man kan förfasa sig över på tryggt avstånd till herr Svensson nästgårds, mediasnubben eller den där så framgångsrika, trevliga festprissen.

			Men alla fenomen har ett ursprung och det våld som har uppdagats har haft god jordmån. Se Barnet heter SOU2017:6; ett betänkande på 2014 års vårdnadsutredning av 2006 års vårdnadsreform. Titeln blir med innehållet helt missriktad. SOU2017:6 (Statens Offentliga Utredningar) bygger på 139 domar i vårdnadsmål, varav mer än hälften för ett vant öga kan utläsas vara PAS-domar. Rent skärt eftervåld. Skrapar man lite på ytan och läser beslutsunderlagen + bevisteman till dessa domar så ser vi att våra statliga riktlinjer är byggda på PAS-teorin; eller än värre tvärtom, att PAS-teorin är byggd på något ännu äldre samhällsfenomen. Se Våldet skulle jag vilja döpa SOU2017:6 till.

			Våra samhällsinstanser förbereder sig nu intensivt, med nya tolkningar och nytt utbildningsmaterial för implementerandet av Barnkonventionen i det praktiska, dagliga arbetsutförandet. Kammarrättsråd och några få andra juridiska instanser motsatte sig inkorporerandet av Barnkonventionen med vad jag kan tycka tunna argument, argument som också avslöjade hur den juridiska metoden har arbetat med barnrätt fram till nu. 

			Vi – och vårt rättsväsende – ska kunna ha förtroende för att barns intressen framkommer genom deras företrädare såsom socialtjänst, skolpersonal och sjukvårdspersonal. Veronikas böcker avslöjar att det inte har funnits tillstymmelsen av en chans till att ha ett sådant förtroende. I tredje och avslutande delen om familjen Axelsson får vi ta del av de små och ofattbara detaljer som möjliggör och upprätthåller goda förutsättningar för våld.

*

			Fia Sander, 2019-08-12

Citatkälla:

https://www.psychsearch.net/new-york-psychiatrist-richard-gardner-thought-society-was-too-harsh-on-adults-who-had-sex-with-kids/



Förläggarens förord

			*

***

*

Det händer inte mig – FÖRRÄDERIET – en sann historia, är den tredje och avslutande boken i serien. Den är uppdelad i två delar, för att ge läsaren en lätthanterlig läsupplevelse. 

			Med denna utgivning är serien fullständig avseende Veronikas sanna historia. Samtliga namn i boken är utbytta och presenteras efter önskemål i en lista i början av båda böckerna.

			I överenskommelse med författaren har förlaget valt att låta en kort redogörelse för PAS-teorin ingå i den inledande delen av boken. Både avseende fakta och kritik.

			Fia Sander tar läsaren vidare i sitt inledande förord, för att få läsaren att förstå problemet med att svenska myndigheter utgår från PAS, denna icke styrkta och mycket kontroversiella teori.

			Precis som i Separationen bjuder vi läsaren på en kort resumé om vad som har hänt.

			*

När läsaren tar del av daganteckningar och offentliga dokument från socialtjänsten och Brogården, har förlaget valt att inte rätta stavfel och meningsbyggnadsfel. Vid dessa sätts därför [sic!] vid felet eller i slutet, vilket innebär att citering skett från huvudkällan. Det är anmärkningsvärt hur ofta detta behövde ske.

			*

Bokens andra del avslutas med författare Veronika Axelssons egna reflektioner samt en slutdiskussion skriven av Fia Sander och Charlotta Uhler von Arnold, kring det som många utsatta kvinnor och barn drabbas av i Sverige idag.

			Förlaget hoppas på detta sätt kunna bidra till debatten.

			*

Ann-Charlotte Englund

			Förläggare Upper Room Förlag

			Härnösand, 2019-08-21


Aktörsförteckning

			*

***

*

Advokater

			Jannike

			Madeleine Wigh

			Elisabeth Roswik

			Ove Feldt

*

Socialtjänsten

			Maria Olsson Melin

			Ellen

			Katarina Larsson

			Linda Florhed, chef

			Annika Svensson

			Barbro Lundgren

			Amanda Birgerson

			Merja

*

Brogårdenpersonal

			Carolina Åkerberg/ Carro

			Ingela Blomqvist

			Gunnel Arbé

			Sara Leijon

			Denise Green

			Eivor Larsson

			Cecilia Larsdotter

			Fathima Mohammed

			Kerstin Jansson

			Lisbeth Frisk

			Nadja Daylen

			Lovisa Eriksson

			Ada Lind

			Mila Aguirre

			Tina Hadar

			Susanne Ewald

			Viktoria Söderström

			Evalotta Johansson

			Brogårdenpersonal forts 

			Christopher Sveid

			Anette Pantzar

			Sonja Bergman

			Charlotte Wiik

			Filippa Wenngren

			Heidi Pålsson

			Malin Werner

			Karin Ström

			Ann-Katrin Albinsson

			Rita Wallgård

*

Övriga myndigheter

			Rikskvinnocentrum, RKC

			Polismyndigheten

			Barnahus

			Manscentrum

			Trappan

			BUP

			Skola: Rektor, vice rektor, lärare för Emilia, Vanja och Tommy

			Fritidsfröken Irene

			Kurator

			Dagbarnvårdare Pernilla

			Länsbarnombudsman Gertrud Svanberg

			Justitieombudsmannen, JO

			Länsrätten, Tingsrätten, Kammarrätten, Hovrätten

			Psykolog Birgitta Nordbäck

*

Familjen

			Veronika Axelsson, med barnen:

			Jonathan (1990)

			Emilia (1997)

			Tommy (1999)

			Vanja (2001)

			Anna (2004)


RESUMÉ FÖRHÅLLANDET & SEPARATIONEN

			*

***

*

Första och andra boken, Förhållandet (1997-2007) och Separationen (2007-2008), leder fram till kulmen på samhällets behandling av våldsutsatta barn i Det händer inte mig - Förräderiet.

			*

Någonstans i Sverige: Veronika berättar hur hon i mitten av nittiotalet träffar Manne Wetterström och inleder ett förhållande med honom. Med sig in i förhållandet har Veronika sin då 5-årige son, Jonathan, och under en period som övergår från förälskelse till normalisering och psykiskt våld föder Veronika fyra barn till. Småbarnsåren leder till isolering av familjen, det blir lättare för Manne att både bygga upp och upprätthålla ett kaos med den stress, de orosmoment och de hotbilder som tvingar Veronika till att stanna kvar. Hon befinner sig nu i ett långvarigt tillstånd av att skydda sin förstfödde mot Mannes påhopp och misshandel, som snabbt och omärkligt övergår till att även hon själv och de fyra gemensamma barnen utsätts för samma behandling. Efter många och tröstlösa år av att blidka och skadereglera börjar Veronika inse att hennes öde är beseglat; hon kommer att behöva stanna och skydda barnen tills de är vuxna.

			*

Efter barnafödande- och våldsnormaliseringsår uppstår en situation som kan vara det halmstrå familjen behöver för att komma ifrån våldet. Manne ger sig på Jonathan med ökad och avslöjande fysisk brutalitet. Veronika ber i god tro socialtjänsten om hjälp för Jonathans behov. Polis inkopplas av soc. Jonathan flyttar till Veronikas väninna Yvette, med syftet att hans frånvaro ska skydda resten av familjen från Mannes vredesutbrott. Manne gör ett motanmälan mot Jonathan, påstående att det är Jonathan som slagit honom. Motanmälan läggs ned utan förundersökning och med motiveringen att Jonathan agerat i självförsvar. Nu blir Manne vilt förorättad och ger sig på Veronika. En intensiv period av repressalier följer.

			*

Veronika söker i svallvågorna efter isolering, beroendeställning och våldsutsatthet sig in på en utbildning på Gotland och den nyvunna friheten börjar få fäste i henne. Där träffar hon också Peter som blir en välkommen, kär vän och påskyndar Veronikas återgång till det normala.

			*

Väl hemma efter Gotlandsvistelsen kastas Veronika in i upptäckten av Mannes och Yvettes spirande förhållande. Hon återvänder till ett kaos, ett upp-och-nedvänt hem och en familj i upplösningstillstånd. Veronika inser dock snabbt att Yvettes nu stärkta betydelse för Manne leder till att en frigörelse från Manne är möjlig. Separationen är ett faktum och Veronika kan andas ut.

			*

Men separationen från en våldsverkare leder rakt ut ur askan in i elden av eftervåldet. Och nu möter Veronika attacker från fler håll än Mannes; Yvette och de berörda samhällsinstanser såsom Försäkringskassan, skola, soc blir Mannes förlängda arm i vad som ter sig som en önskan att eliminera Veronika och hennes existens. Månad för månad ökar problemen och barnen uppvisar ett allt mer skadat mående. 

			Utredningar och felbedömningar från socialtjänsten kommer slag i slag jämte Mannes lynniga planerande och bristande relation med barnen. Veronika kämpar utan avbrott med bemötanden på felaktigheter i utredningar, yttranden, korrigeringar på felgrundade beslutsunderlag och upphävanden av felaktiga beslut, Manne visar sig vara konstant missnöjd med umgängen och umgängesplaner och pekar i en strid ström ut Veronika som boven i dramat, via barnen, via Yvette, soc, skola. Även på sociala medier pekas Veronika nu ut som den saboterande parten.

			En dag visar det sig att en av döttrarna har skurit sig själv med en kniv.

			*

Den sista september 2008 står plötsligt polisen utanför hennes dörr. Husrannsakan? På grund av barnpornografibrott? Vad är det polisen försöker säga? Det är ofattbart - Veronika förstår ingenting. Hon blir tagen till polisstationen och får inte ha någon kontakt med sina barn. Peter förhörs också men släpps.

			Och barnen är förda till den andre vårdnadshavaren – Manne … Veronika informeras om att förundersökningen gällande hennes misstänkta brott beräknas ta runt fyra månader. Hon orkar fortfarande ta stark ställning emot att barnen ska tvingas vara hos Manne och då hon som boförälder erbjuds att vistas med sina barn på akut- och utredningshemmet Brogården i en vecka, nappar Veronika med lättnad på erbjudandet.


Kapitel 1 - Oktober 2008

			*

***

*

Dagarna före Brogården

			*

Efter att jag släppts från häktet och fått kontakt med soc angående mina barn, hade jag ringt min kurator på Rikskvinnocentrum. Min sjukskrivning för ”depression” gjord av vanlig vårdcentralsläkare skulle snart gå ut och det fanns inte i min värld att jag skulle orka gå ut och jobba nu. Min kurator hade ordnat tid hos deras läkare, en psykiater, som jag fått komma till väldigt snabbt. Jag minns att hon försökte få mig att ta tabletter. Jag var inte intresserad av några lyckopiller. Varför var den här branschen så korkad att de trodde det skulle lösa någonting? Jag var inte den sorten som tog sådant och om jag gjorde, så skulle barnen aldrig mer få komma hem. Barnpornografianklagad mamma som dessutom anklagas för hundra andra saker, som ovanpå det knaprar psykofarmaka? 

			Den här psykiatern visste inte hur socialsekreterare Melin fungerade. Melin skulle ha skrivit något i stil med att ”modern är tablettberoende” och hon hade älskat en sådan sak lika mycket som Manne.

			Jag hade försökt få läkaren att förstå att mitt mående inte kom inifrån en sjuk hjärna eller själ, utan helt och fullt av yttre omständigheter. Uttryckslöst hade jag redogjort så kort jag kunnat för det som varit. Hon hade lyssnat, verkat berörd och nästan fascinerad. Men jag ville verkligen inte sitta där och prata minns jag, enda anledningen till att jag var där var för att bli sjukskriven. Hon hade sagt att jag hade varit otroligt stark, otroligt länge. Det skulle jag tvingas vara otroligt länge till hade jag tänkt, och velat fortsätta med att säga: ”Kan du vänligen ta och ge mig den jävla sjukskrivningen nu så jag får komma härifrån någon gång och fortsätta försöka rädda mina barn?”

			Hon sjukskrev mig och sa att det bara var att ringa om jag ville ha tabletter.

			*

Min advokat Jannike berättade att barnen skulle ha ett eget ombud nu, eftersom de misstänktes vara brottsoffer. Jag visste inte riktigt vad det innebar i praktiken, men tänkte att det vore väl på tiden att någon intresserade sig för dem. Barnens tillsatta advokat hette Madeleine Wigh.

			Vidare berättade Jannike att efter nuvarande omständigheter så vore det bäst om den stundande huvudförhandlingen som var satt till den 24 oktober, ställdes in. Jag höll med. Kunde vi vinna lite tid så skulle kanske sanningen komma fram? Jag hade fortfarande, underligt nog, något förtvivlat hopp kvar.

			*

Brev från Jannike till tingsrätten:

			I egenskap av ombud och biträde enligt rättshjälpslagen för Veronika Axelsson får jag hemställa att utsatt huvudförhandling ställs in. Det är Veronika Axelssons uppfattning att målet inte är tillräckligt förberett samt att hon inte erhållit tillräcklig tid för att själv inhämta den bevisning hon avser åberopa. Härtill kommer att hon trots att mindre än 4 veckor kvarstår till utsatt huvudförhandling inte fått del av motpartens bevisuppgift som kan leda till att ytterligare bevisning behövs.

			Veronika Axelsson anser att vårdnadsutredarna gjort en felaktig bedömning. Härutöver har man inte följt det regelverk som finns. Veronika har som part inte fått möjlighet att ta del av och lämna synpunkter på utredningen innan den gavs in till rätten från kommunens sida. I kombination med att tingsrätten satt ut målet till huvudförhandling redan innan utredningen var klar, har det fått till följd att Veronika inte hinner få fram den bevisning hon behöver. Härtill kommer att Veronika i samband med att utredningen delgavs henne fick besked om att en utredning jämlikt Socialtjänstlagen pågår beträffande barnen. Enligt uppgift skall barnen i den få komma till tals om sin situation. Veronika är kallad till en första träff med utredarna under nästa vecka. Det är Veronikas uppfattning att vårdnadsmålet inte skall tas till huvudförhandling förrän socialtjänstutredningen är klar då den sannolikt ger ytterligare relevant information om vad som är bäst för barnen. //

			*

Manne, som såg allt han tänkt sig falla rakt ner i knäet på honom, motsatte sig förstås att förhandlingen ställdes in. Samtidigt passade han på att försöka få tingsrätten att besluta om att ett växelvis boende skulle gälla omedelbart och antydde att barnen annars kunde vara hos honom under LVU.

			*

Utdrag ur Mannes skrift till tingsrätten:

			Utveckling av skälen för Wetterströms inställning

			/.../ Veronika Axelssons framställning framstår som en obstruktion av den rättsliga process hon själv har initierat. /.../ När den socialutredning som blivit följden av Axelssons stämning inte överensstämmer med hennes egen uppfattning anför hon skarp kritik i handläggningen mot både socialtjänstens handläggare, och som det får uppfattas, mot tingsrättens handläggning. /.../

			*

Händelser under vecka 40, 2008

			/.../ Under tisdagen den 30 september kontaktades Manne Wetterström på sin arbetsplats av socialtjänsten och ombads att så snart som möjligt hämta sina barn från socialförvaltningens lokaler i Knivsta. Barnen hade hämtats från mamman Veronika Axelsson mot följande bakgrund.

			Personal på barnens skola hade fattat misstankar om att allt inte stod rätt till hemma hos Veronika Axelsson och larmat socialtjänsten. Barnens beteende hade gett anledning att misstänka att det förekom sexuella oegentligheter i barnens hem som berörde barnen. Barnen Emilia Axelsson och Malin Vanja Axelsson hämtades till förhör av polisen. Alla Axelssons och Wetterströms gemensamma barn omhändertogs av socialtjänst och överlämnades till Manne Wetterström. Veronika Axelsson och hennes nuvarande sambo hämtades till förhör och anhölls misstänkta för barnpornografibrott mm. Paret är såvitt känt numer frigivna. Barnen är tills vidare placerade på heltid hos Wetterström och har återgått till normal skolgång. Advokaten Madeleine Wigh har enligt uppgift förordnats att företräda barnen under polisutredningen. /.../

			*

Interimistiskt yrkande

			Mot bakgrund av ovanstående redogörelse kan förutsättningarna i pågående vårdnadsmål komma att ändras. För det fallet att tingsrätten beslutar att skjuta fram den planerade huvudförhandlingen den 24 oktober, yrkar Wetterström att tingsrätten interimistiskt beslutar om växelvis boende i enlighet med det förslag som lämnats i den utredning socialtjänsten redan färdigställt och som lämnats till tingsrätten.

			Utan sådant beslut kan barnen vistas längre perioder hos Wetterström enbart genom en frivillig överenskommelse mellan föräldrarna eller på grund av eventuellt beslut med stöd av LVU.

			Med den utredning som redan färdigställts av socialtjänsten finns det ingen anledning att inte interimistiskt besluta om växelvis boende. //

			*

Avslutningsvis begärde han att tingsrätten skulle hålla största möjliga sekretess i hans skrivelse och i målet som helhet.

*

***

*

			Pappa har inte sagt åt mig ...

			*

Dagen innan jag och barnen skulle till Brogården, besökte jag dem i skolan. Jag hade förvisso haft ett övervakat umgänge med dem så antagligen var jag förbjuden att träffa dem såhär, men ingen hade sagt det rakt ut. Alltså struntade jag i eventuella förbud. Jag var deras mamma och det kunde varken soc eller Manne påverka.  

			Vanja kom fram till mig och sa kavat:

			”Pappa har inte sagt åt mig att säga så!”

			”Säga vad?” undrade jag.

			Hon svarade inte, utan lät blicken vandra iväg till en punkt där ingen kunde möta den.

			Hemma mailade jag socialsekreterare Melin och berättade vad Vanja hade sagt. 

			Melin svarade inte. 

*

***

*

			Tankeorkaner

			*

Beskedet om att jag och barnen skulle få vara på akut- och utrednings-hemmet Brogården i en vecka, hade fått mig att jubla inombords. Men känslorna var naturligtvis blandade och jag slungades hårt mellan en hel repertoar.

			Även om glädjen och lättnaden var stark, så fanns den enorma sorgen kvar över att detta bara var tillfälligt. Det här skulle bli vår sista tid tillsammans. Vår allra sista. En enda vecka och sedan?

			Jag måste använda de här dagarna till att försöka stärka barnen inför vad som komma skulle, men jag visste inte vad det var. Inuti var jag i djup förtvivlan för allt kunde bara gå fel.

			Vad det gällde brottsanklagelserna så var den ena utgången att Önskebloggaren, som var duktig på datorer och som hatade mig, hade lyckats placera någon form av bevisning på min dator. Då skulle jag dömas till fängelse och barnen skulle tvingas växa upp hos Manne, så länge han nu stod ut. Därefter skulle de väl skickas runt i olika fosterhem tills de blev myndiga.

			Den andra utgången var att ingen tagit sig in på min dator och att jag snart skulle förklaras oskyldig. Även om det vore fint att slippa fängelse för ett brott jag inte begått, var slaget för barnen förlorat oavsett. Melin hade rekommenderat växelvis boende och att tingsrätten skulle döma tvärtemot hennes rekommendation var så gott som uteslutet. Inte minst nu, efter allt som hänt.

			Jag var den av föräldrarna som gjort något så vansinnigt galet att soc kommit och hämtat barnen i skolan, placerat dem hos pappan och därefter satt oss på HVB-hem. Och även om det skedde ett mirakel i samma klass som att Röda havet öppnade sig och jag fick enskild vårdnad och boendet, så skulle jag nog alltid vara stämplad och dömd här. Kanske skulle det viskas om de stackars barnen som inte fick bo hos sin perfekta pappa utan hos den hemska, brottsliga mamman. Jag hade aldrig haft något nätverk här i Byn, ingen som kände mig, tyckte om mig, som stod på min sida. Om Röda havet öppnade sig, så kunde vi inte bo kvar här.

			Allt det negativa som Melin skrivit om mig i sina papper och allt det negativa som skolan hade sagt om mig – om de nu hade det – sänkte mig som förälder ner till botten. Jag borde kanske vara glad om jag fick del i vårdnaden alls tänkte jag, men för mig var växelvist boende i stort sett detsamma som att förlora den.

			I mitt huvud avlöste det ena svarta scenariot det andra, somliga så till synes avlägsna att jag ville trösta mig själv med att jag var irrationell. Men det fungerade inte. Jag visste att allt det vansinniga som jag föreställde mig, mycket väl skulle kunna hända.

			Det jag kunde göra, det enda jag kunde göra, var att vägra att ha mina barn på halvtid.

			För aldrig igen, skulle jag rätta mig efter minsta vink för att han skulle vara snäll mot dem. Aldrig igen skulle barnen leva som kutryggade hundar som hoppades göra rätt för att han skulle vara snäll mot mig eller mot syskonen.

			Särskilt Emilia skulle alltid tänka på småsyskonen där. Hon skulle veta att om hon inte uppförde sig perfekt skulle det kunna gå ut över Anna eller de andra. Fanns det något sätt jag kunde påverka det? Möjligen kunde jag försöka ha smygkontakt med de äldre barnen. Men risken fanns alltid att han skulle upptäcka det och straffa dem.

			Hur många år skulle vi ha det såhär? Anna då, skulle hon ha något som helst minne av mig om vi inte sågs eller hördes på en längre tid? Hurdan skulle hon bli som tonåring och vuxen om hon helt präglades på honom i så unga år? Ett tablettberoende vrak eller en känslokall arvspsykopat?

			*

Jag hade tänkt att förhoppningsvis skulle någon ingripa när det gick åt helvete hos Manne, förhoppningsvis skulle han själv tröttna. Men nu, om jag sattes i fängelse för brottet jag inte begått? Då var väl fosterfamilj det bästa att hoppas på för barnen? Men tänk om fosterfamiljen inte var snäll?  Tidigare hade jag tänkt att sådana familjer var valda med stor omsorg och grundligt utredda av socialtjänsten. Men nu när jag sett hur Melin fungerade – och hennes kollegor – var min tilltro till socialtjänsten obefintlig. Å andra sidan så kunde ju inte alla kommuner vara lika dåliga. Hoppades jag. Men tänk om syskonen splittrades? Så gör de väl inte, skiljer på syskon som betyder allt för varandra? Det fick aldrig hända!

			Tankarna gick långt fram i tiden och åt alla håll och runt i cirklar. Ovissheten om precis allt, gjorde att jag försökte vara förberedd på varje tänkbart scenario.

			*

Under min tid på campus i Stockholm hade jag via en kursare fått en ny katt. En gammal dam hade hamnat på sjukhus och hennes granne hade matat katterna. Damen blev kvar där länge och under tiden blev katterna fler och fler. Herbert som kom att kallas för Hebbe, hade ingen erfarenhet av mänsklig kontakt. Han var väldigt vacker, silvergrå med lång päls, men det var hans snälla djupa ögon som gjort att jag valt honom. Det hade tagit tre timmar att fånga honom. Hemma hade han legat och darrat i mitt sovrum, med huvudet inkört mellan sängen och väggen. Maten jag ställt fram rörde han inte men han höll sig vid liv i en vecka i den positionen, så druckit måste han ha gjort. Sakta, sakta hade jag vunnit hans förtroende och så småningom hade han kommit att dyrka marken där jag gick. Han följde efter mig, ville vara nära mig hela tiden och gick jag på toa satt han utanför och jamade. Han älskade mig av hela sin själ och han var verkligen en enpersonskatt. Jag undrade hur det skulle bli för Hebbemannen nu när jag försvann ifrån honom en vecka. Jag hade aldrig tvivlat på Jonathans kompetens på djur – tvärtom visste jag ingen utöver mig själv, som hade så fin hand med dem – men Hebbe litade bara på mig. Lille Sture och tant Tilda skulle klara sig utmärkt i Jonathans vård, men hur skulle känslige Hebbe uppfatta att hans stora kärlek plötsligt bara övergav honom? 

			*

Hur hade det här fungerat om jag inte haft Jonathan? Skulle jag fått åka hem en gång om dan och mata katterna? Så dyra bensinkostnader det skulle blivit. Tänk om jag haft hund! Skulle de fyrbenta familjemedlemmarna fått klara sig med detta enda korta besök varje dag, eller tänk om man inte fick åka hem alls?

			Jag visste inget om Brogården. Men jag tänkte göra allt i min makt för att göra dessa våra sista dagar tillsammans, till våra bästa. Även om hoppet näst intill hade övergivit mig, så skulle jag greppa varje chans att bli hörd, fortfarande. Där fanns mer folk än Melin, säkert folk med kompetens. Jag skulle berätta för de här människorna, allt, för vilka de nu var. Än fanns det hopp, tamejfan!

			*

Jag packade väskor med kläder för en veckas vistelse för både mig och barnen. Tommys många kramdjur tog en massa plats, men de var viktiga för honom. Jag packade tvål och schampo och våra tandborstar. Kanske fanns där redan tvål och schampo, men på tjejernas och mitt tjuriga hår fungerade bara vissa märken och knappt dem. Babyoljan till badvattnet packades, den som jag tyckte verkade lindra Emilias klåda från torr hud. Kanske hade de bara dusch på Brogården, men jag chansade inte. Jag visste inte om jag skulle få möjlighet att åka hem och hämta sådant vi saknade.

			*

Jag undrade vad barnen skulle ha på sig, nu när de hux flux hade kastats in hos Manne. Han hade förvisso behållit en hel massa kläder efter umgängen och kidnappningar så kanske klarade de sig hjälpligt på det. Eller så hade han köpt supergarderober till dem för att imponera på Melin. För honom var det lätt, hade jag förstått.

			*

Jag såg självklart väldigt mycket fram emot att träffa och få vara tillsammans med mina barn. Jag ville hålla dem intill mig, fråga vad de varit med om, få en chans att förklara något om allt det som hänt. Men samtidigt kände jag en bävan, inför att troligen träffa på uppkäftiga små monster eller gråtiga små disktrasor. Barn som skulle fångas in, hållas kvar i kärlek, landa. Vad skulle vi hinna bygga upp på en ynka vecka? Jag skulle bara få sätta tunna små plåster på deras sår. Ynkliga patetiska plåster.

*

***

*

			En skrivelse från Manne

			*

Två dagar innan jag skulle åka till Brogården, mailade Jannike mig Mannes senaste skrivelse till tingsrätten. Han ville att barnen skulle bli kvar hos honom och inte vara med mig på Brogården.

*

			Utdrag ur Mannes skrivelse:

			BRÅDSKANDE

			Nu fråga om kompletterande yttrande samt fråga om nytt interimistiskt yrkande. /.../

			Barnen som akut fått komma till pappa den 30 september och vistas där fortfarande, skall nu enligt socialtjänstens förslag överföras till ett särskilt hem, och detta enbart på grund av att modern inte vill att de vistas hos pappan. Mammans makt och möjlighet att ställa detta krav beror på tingsrättens tidigare interimistiska beslut i vårdnadsmålet, innebärande att barnen ska bo hos mamman. Trots att hon är misstänkt för pornografibrott, och även ifrågasatt av socialtjänstens redan utförda utredning, kan hon nu rida på tingsrättens tidigare fattade interimistiska beslut, som i och för sig inte behöver vara felaktigt vid den tidpunkt det fattades, men som nu framstår som överspelat och som varande hot mot barnens säkerhet och trygghet. /.../

			Om man för ett ögonblick tänker sig in i barnens situation går det att anmärka följande:

			– Barnen har genomgått en separation mellan föräldrarna.

			– Barnen har mer och mer efter separationen fått tillgång till sin far.

			– När situationen i mammans hem blir sådan att barnen akut omhändertas är det pappan Manne Wetterström som står för kontinuitet och trygghet genom att barnen kommer ur situationen i moderns hem och får bo hos sin pappa.

			Vad som nu håller på att ske är att barnen ska ryckas upp ur tryggheten hos sin far och kastas ut i ett vårdhem. Det framstår som det bästa för barnen om de nu får vara kvar hos sin far medan socialutredningen och brottsutredningen mot modern får ha sin gång. Detta kan förhindras av modern enbart genom ett tidigare interimistiskt beslut i vårdnadstvisten fattat av tingsrätten på då rådande förhållanden. Att modern dessutom genom sitt ombud motsätter sig utsatt huvudförhandling framstår som en drift med rättssystemet och, vilket är viktigast, helt emot barnens intresse i uppkommen situation. När Veronika Axelsson i den situation som nu råder motsätter sig att barnen vistas hos sin far, framstår detta som en tämligen självcentrerad åtgärd som inte är förenlig med barnens intressen. //

			*

Manne justerade sitt tidigare yrkande till, att tingsrätten interimistiskt förordnade att barnen skulle bo hos honom fram till huvudförhandling. I andra hand yrkade han på att man skulle förordna om växelvist boende omgående.

*

***

*

			Första dagen på Brogården

			*

Jag släpptes in via en sidodörr och inte huvudingången. Direkt till vänster fanns ett mottagningsrum med soffa, fåtöljer och bord. Jag är osäker på vilka som deltog i inskrivningsmötet men vet att de som presenterades som våra kontaktpersoner fanns där. De måste båda ha varit en bit under 30.  Den ena hette Sara och var beteendevetare. Hon hade ganska långt råttfärgat hår och glasögon. Jag fick inte riktigt grepp om henne vid denna första träff, men uppfattade henne som stillsam och lite tråkig. Den andra, Carro, betedde sig ungefär som hon såg ut. Hon hade ett vackert blont burr som vildvuxet stod åt alla håll och sökte sig ner på ryggen. Hon tyckte uppenbarligen om att höras och synas.

			Där var även chefen på Brogården, inte den riktiga vars namn Ingela Blomqvist skulle komma att stå på varje dokument om oss fastän hon aldrig träffade oss, utan en sorts vice som jobbade där dagligen. Hon hette Gunnel. Med i rummet fanns även Melin och hennes färska kompanjon Ellen.

			Jag fick ett informationsblad och lite muntlig information. Barnen skulle gå till skola och dagmamma som vanligt och jag skulle skjutsa dem. Nu hade vi runt 3,5 mil enkel resa och jag sa att det blir ganska dyrt för mig. Melin sa att de naturligtvis kommer att stå för bensinen till och från skolan, det fanns mallar för sådant. Jag kände lite lättnad. Ekonomin var definitivt illa nog som den var.

			Redan här, för främmande människor, försökte jag berätta något om våldet och trots att Melin och Ellen satt med, så lyfte jag fram att soc inte verkade lyssna på oss.

			Någon nämnde, liksom i förbifarten, att barnen var här med sin pappa och i det ögonblicket fullkomligt knöt det sig i bröstet på mig. Var han här? Var då? Och han visste förstås att jag satt här inne just nu?

			Jag förstod egentligen inte känslostormen som nästan övermannade mig. Jag ville inte se honom, jag kunde inte se honom, inte nu, inte efter allt detta. Jag visste inte om jag var otroligt arg på honom eller fullkomligt skräckslagen för honom, men plötsligt kände jag precis samma som när vi bott under samma tak. Jag kom inte undan, barnen kom inte undan, jag kunde inte freda eller skydda oss. I mitt huvud ekade hans hånskratt åt mig i korridorerna, hans ögon glittrade av upphetsad förtjusning över anklagelserna som riktades mot mig. Han visste att han skulle få barnen och att jag när som helst, skulle vara slutgiltigt krossad och förgjord.

			Mitt hjärta slog i dubbel hastighet som för att slåss eller fly. Jag ville krypa ihop i ett hörn och börja gråta, men om det var av skräck eller vrede eller tusen andra känslor, visste jag inte. Den här gången behöll jag självkontrollen, men inte så mycket att biträdande enhetschefen Gunnel inte märkte något. Hon iakttog mig några få sekunder, innan hon sa att efter mötet skulle hon visa mig var jag skulle vänta på barnen, så skulle hon se till att Manne tog en annan väg ut så jag inte behövde träffa honom.

			Hon var den i rummet som såg mig och förstod mitt misslyckat dolda kroppsspråk. Till skillnad från socpersonalen i Byns kommun hade hon uppenbarligen varit med förr. Det kändes oerhört skönt. Jag tackade ja till förslaget.

			*

Utdrag ur journalanteckning:

			Vi läser tillsammans igenom bladet. Veronika har inga direkta frågor. Jag understryker att det är Veronika som har ansvaret för sina barn, men att hon gärna får be om hjälp om hon behöver. Hon berättar att hon ser den här veckan som hennes sista vecka med barnen. Hon säger att socialsekreterarna redan bestämt sig. Att det inte är någon som tror på henne om vad hon har berättat att barnens pappa gjort, misshandlat både henne och barnen. Veronika trodde att när hon väl separerat, skulle allt bli bra och hon skulle få egen vårdnad. Hon berättar att de inte heller tror på hennes äldsta son som också berättat om misshandel. Veronika säger att barnens pappa Manne är psykopat.

			Jag förklarar Brogårdens uppdrag, att vi inte kommer döma vem som gjort vad. Vi kommer att ge beskrivningar på vad vi ser av barnen och hur hon som mamma tar hand om sina barn/möter deras behov. Veronika uttrycker att hon inte är sig själv, att hon inte kan göra sitt bästa. Hon har inte sovit bra på jättelänge och mår dåligt. Jag undrar om hon själv har någon som stöttar i hennes situation. Hon berättar att hon har kontakt med en kurator på Rikskvinnocentrum, men att hon inte vet om det hjälper.

			Jag berättar att vi redan idag sett saker som gjort oss oroliga – jag återger situationen där Malin Vanja och Tommy låg på varandra och gjorde samlagsrörelser, samt att de även försökt låsa in sig själva på toaletten. Jag ber henne fundera över hur mycket ensamma barnen ska vara? Veronika säger att hon också vet att Malin Vanja är mycket sexuellt utåtagerande. Hon säger att hon inte tidigare sett något sådant beteende vad gäller Tommy. Hon vill gärna att vi säger till om barnen uppvisar liknande beteende igen.

			/Gunnel Arbé, biträdande enhetschef

			*

Jag sa inget om mina tankar, för jag trodde henne inte. Tommy hade kanske legat på Vanja och Vanja hade kanske legat på Tommy. Hemma fick jag ibland kliva över en hög med armar och ben då barnen brottades eller kittlades och busade. Men samlagsrörelser? Nej, det var något som personalen ville se för att deras mamma stod anklagad för barnporr och för att Vanja haft ett sexuellt beteende i skolan. Att de försökt låsa in sig på toa tillsammans? Var det verkligen ett problem? De var ju bara 7 och 9 år, de var syskon, de ville väl busa!

			Än så länge kunde jag bara ana, att det mesta mina barn gjorde här skulle tolkas som sexuellt beteende. Men någonstans motade jag en tanke att det kanske, om än högst osannolikt, kunde vara sant att de gjort samlagsrörelser – nu efter en vecka hos Manne och Yvette.

			*

När mötet var över visade Gunnel mig genom en korridor som ledde mot huvudentrén och den andra avdelningen. Där i entrén anvisades jag en liten stol utanför en besökstoalett. Gunnel skulle hämta mig när han gått sa hon. Så satt jag där med mina väskor, och där borta i andra änden av korridoren som jag kommit ifrån, hörde jag mina barns röster, och hans. 

			Det kändes så vidrigt. Djupa andetag som försök till självkontroll, jag skulle inte börja skaka i hela kroppen. Förbannade hjärta stilla dig då! Jag kunde inte sitta och se ut som ett totalt vrak nu när jag skulle träffa mina antagligen ännu trasigare barn. De behövde mitt lugn nu, de behövde min fasta trygghet. Jag såg ner i golvet och försökte samla mig. Hörde någon närma sig och lyfte blicken. Där, rakt emot mig kom Manne och Emilia! När de passerade mig mot utgången log Manne och hälsade. Jag borde le och hälsa tillbaka för att upprätthålla en smula värdighet inför honom, men det gick inte. För jag hade fäst blicken på Emilia som gick alldeles bakom honom, och jag hade förväntat mig att hon skulle bli glad att se mig och komma och hälsa och kramas. Men, hon låtsades inte se mig. Kort tittade hon till på mig och vände sedan blicken mot pappa igen. Hon log inte, hon sa inte hej.

			Att hon inte hälsade på mig, eller visade någon som helst reaktion över att se mig, gjorde ont i sig. Men att så tydligt och konkret få se hur rädd hon var att misshaga honom, var rent fruktansvärt smärtsamt. Älskade lilla, och där ska hon bo tills hon blir myndig! Älskade lilla!

			Nu brast jag. På en sekund gled jag in på toan bakom mig och låste dörren. Jag tände inte lampan, utan satte mig på toasitsen, började vagga fram och tillbaka och gråta så jag skakade.

			*

Jag tror inte jag satt så särskilt länge innan jag återtog kontrollen. Jag snöt mig, sköljde av ansiktet i kallvatten och gick ut och rökte på trappan till huvudentrén. Var tog barnen vägen? Melin och hennes kollega Ellen kom ut. Tydligen såg jag fortfarande helt förgråten ut, om inte annat hopsjunken och skygg och jag tog ett diskret steg bakåt när de skulle passera. Ju mindre jag stod i vägen, desto fortare skulle de försvinna.

			Melin försökte se medlidande ut och berörde min jackärm, hon frågade någonting om hur jag mådde. Hade jag ägt lite värdighet och något mod och i det här fallet en hel del dumhet, hade jag vredgat spytt ut att hon inte skulle komma i närheten av mig, hon hade inte rätten att röra mig, vidriga, blodtörstiga onda fanstyg med en amöbas intelligens och empati!

			Jag hade aldrig vågat och tur var väl det. Därför spelade jag med, försökte le mot satans avföda och sa att jag är okej. Från Ellen som inte pratade med mig eller försökte vidröra mig, kände jag däremot äkta medlidande.

			Melin var lite längre än mig och hade mörkbrunt, halvlångt hår. Hennes panna var låg och ögonen satt tätt. När jag växt upp på 70-talet hade min mormor berättat att på hennes tid, ansåg man att låg panna och tätt sittande ögon tydde på låg intelligens.

			Jag tog ett sista bloss innan jag gick in och tänkte att Yvette ser ju också ut sådär. Och så log jag mitt i eländet.

			*

Där i entrén blev jag mött av Gunnel, som beklagade att Manne gått den vägen, han hade nog inte hört ordentligt vad hon sagt eller så hade han missförstått.

			Barnen kom till mig nu. Genast upplevde jag en mur emellan oss, men nu kändes det som om den kom mer från mig än från dem. Emilias beteende där ute för en stund sedan, fick mig att lite grann dra mig tillbaka från henne, att känna misstro. Jag undrade var jag hade allihop.

			*

Vi anvisades en minimal lägenhet som bestod av två sovrum och pentry. ”Lägenheten” var egentligen två separata rum men dörren mellan dem hade öppnats upp eftersom vi var så många. Här vid pentryt fanns ett runt köksbord att sitta och äta vid och det kändes skönt. Jag hade verkligen inte lust att sitta där ute i de gemensamma rummen och äta med främlingar. 

			I samma rum som köksbordet fanns två sängar och i rummet bredvid fanns tre. En av dessa var lite mindre än de andra och personalen hade bäddat den till Anna med sängkläder som hade sagomotiv. Det visade på omtanke.

			*

Vi visades runt på avdelningen av Sara. Vi visades var allrum och TV-rum fanns, var vi skulle hitta personal nattetid, var det förråd fanns som man hämtade sin mat från, var man tvättade och var Internetdatorn fanns. Det var väldigt viktigt, att ha tillgång till en dator. Mitt i vårdnadstvist och domstolsförhandlingar så behövde jag ha tät kontakt med min advokat och jag hade fortfarande mängder att skriva.

			Det fanns två telefoner för de intagna, en på varje avdelning, men den andra avdelningen renoverades just nu så vi var hänvisade till denna enda. Telefonen var för all del i en liten hytt som man kunde stänga dörren till. Men jag kände mig ändå glad för min mobil och fruktade att den här veckan skulle få min mobilräkning att rusa.

			*

Min mur hade brustit medan vi gått runt. Anna hade inga betänkligheter alls kring mig utan ville vara nära mig, dock var hon svårkontaktad och lite orolig. Emilia var stel och kontrollerad, Tommy sammanbiten och tyst men höll min hand hårt. Vanja for omkring som hon brukade göra efter varje umgänge, det var upp och ner i soffor, fram och pilla tre sekunder på varje leksak, sprang ifrån oss mot den andra avdelningen och kom tillbaka. Jag tyckte redan det här kändes jobbigt. Men den svårgreppade Sara verkade ta det med ro. Hon måste naturligtvis ha sett oroliga barn komma hit förr. Skönt tänkte jag igen, med kompetent personal.

			Här och där satt andra boende. Anna skuttade fram till en liten afrikansk pojke som verkade vara i hennes egen ålder. Hon log och vinkade där hon stod framför honom, men han var lite blyg och vände sig in mot sin mamma. Eftersom Annas bästis hos dagmamman hade afrikanskt ursprung, var Anna väldigt förtjust i alla som såg ut så. Pojkens mamma log vänligt mot Anna och berättade att han hette Ajani. De närmsta dagarna skulle Anna och Ajani bli varandras bästa lekkamrater.

			Här fanns också en höggravid ung kvinna och hennes man, också de afrikanska. Anna hälsade glatt på dem också. 

			Vi passerade täckta muslimska kvinnor, ett ensamt barn med stora tomma ögon. Var fanns hans föräldrar undrade jag? Sara svarade att hon inte fick berätta något om de andra boende, och att det ibland kom hit barn som bodde här ensamma. Jag såg ett annat barn med ett blåmärke över kinden. Han hade sin mamma här. Senare berättade hon att de var här för att skyddas från pappan. Jag förstod att de inte tillhörde Knivsta kommun.

			*

Barnen fick leka ute på avdelningen en stund och jag packade upp våra saker. Säkrast att ha rummen i ordning nu om personalen fått höra att jag brister allvarligt i omsorgen också. 

			Lite senare åt vi smörgåsar på rummet innan jag började lägga barnen. Anna brukade somna gott klockan 19 men nu snodde hon runt och var orolig. Inte var det konstigt efter den här veckan, och dessutom hade hon säkert sovit middag hos Manne och Yvette, vad visste jag? Jag läste en saga och alla barnen satt faktiskt stilla och lyssnade. Anna somnade.

			Även de andra slumrade in i sina sängar utom Emilia, som pratade och pratade och pratade när syskonen somnat. Pappa hade varit snäll den här veckan, Yvette med, men hennes minsta pojke var verkligen jobbig ibland och Anna undrade jämt när hon skulle få komma hem.

			”Pappa tycker inte om att hon säger ”hem”. Jag försöker få henne att säga att hon ska till mamma, men hon förstår inte, hon säger hem i alla fall. Men vet du, det är jättestor skillnad på henne nu sen hon träffade dig, jag blir så glad av det, att hon är mycket, mycket gladare nu och liksom mycket coolare!

			Varför tror dom att ni gjort ett brott? Alltså, dom tog oss till polisen, Vanja och mig, och dom förhörde oss var för sig och dom frågade om vi brukade se på film hemma och jag sa ja det brukar vi. Och då ville de veta vad för filmer, om det var nakna människor i och nakna barn, alltså dom trodde att vi ser på porrfilm hemma! De undrade om du brukar visa såna filmer! Jag vet inte vad Vanja sa när de pratade med henne, henne går väl inte att få något vettigt ur. Hennes jävla sagor har gått för långt!! 

			Varför fick vi vara hos pappa så länge, varför fick vi inte vara hemma? Vet du, Anna har drömt mardrömmar där flera gånger och hon har gråtit jättelänge innan någon har gått till henne. En gång när jag gick upp till henne då kom han sen och då lät han arg när han sa att jag skulle gå tillbaka och lägga mig så jag har inte gjort det mer. Hur länge ska vi vara här? Dom har sagt att vi ska tillbaka till pappa sen!”

			Jag försökte svara på hennes frågor. Varför hade ingen förklarat något för dem? Varför drevs mina barn omkring som en skock boskap? Uppriktigt berättade jag för henne att Peter och jag stod anklagade för barnpornografibrott. Det visste hon redan sa hon, det hade ju polisen berättat. 

			Jag sa att vi skulle vara här en vecka och på onsdag skulle de tillbaka till Manne och Yvette hade soc bestämt. 

			”Jag vill inte det!” utbrast Emilia. ”Jag vill inte vara mer hos dom, tror ingen vill det! Tror du inte de här på Brogården lyssnar om vi berättar?” 

			Hon hade kanske en stark poäng där. Jag hade gott intryck av personalen här. Jag försökte dock att inte vara naiv, för även Melin hade jag haft, åtminstone lite, gott intryck av i början. 

			”Gör det”, sa jag. ”Berätta så mycket ni kan. Vågar du det? Kanske lyssnar soc på Brogården.”

			”Jag måste nu”, sa Emilia.

			*

När Emilia somnat gick jag ut på trappan och rökte igen. Där stod den unge afrikanske mannen och vi kom att småprata för första gången. De väntade sitt första barn förklarade han på bruten svenska. De hade hållit på med droger tidigare så nu var de här för att vaktas så barnet skulle födas tryggt, utan droger. 

			”Inget mer sådant!” sa han allvarligt och skakade på huvudet. ”Jag ska bli en bra pappa och min fru blir bästa mamman.” 

			Nu förväntades jag berätta varför jag var här. 

			”Jag är oskyldigt misstänkt för brott mot barn”, sa jag. 

			Han nickade förstående, och respektfullt lät han bli att ställa frågor. 

			*

Jag lade mig men det var svårt att somna. Som vanligt hölls jag vaken av tankar på hur det skulle bli sedan. Mitt ombud försökte skjuta upp huvudförhandlingen i vårdnadsmålet, som var satt till den 24 oktober. Efter det datumet, skulle barnen antingen dömas att bo växelvis eller så skulle han få enskild vårdnad. Mig spelade det kvitt vilket. Redan på onsdag den 15/10, skulle vår tid här vara över. Jag måste se till att något hände till dess. Gick det att få barnen att våga berätta? På söndag skulle de träffa Manne på umgänge. Det gällde ju att visa upp vilken engagerad förälder han var.

			*

Klockan ringde tidigt för vi skulle till skola och dagmamma, och som vanligt vaknade jag med mina armar runt Anna. Så underbart att vakna så, och så underbart att ha de små tjattrande huliganerna omkring sig igen! Ordningen var återställd, om än bara för några dagar.

*

***

*

			Dag 2, torsdag

			*

Jag gjorde frukost när en personal som presenterade sig som Denise knackade på dörren.

			”Är ni uppe?” sa hon och lät förvånad.

			Jag tänkte att Melin nog skrivit i sina papper det som Manne sagt till henne, att jag hade för vana att sova hela dagarna. Kanske skulle jag få uppleva en hel massa sådana förhandsbedömningar från dem. Men jag dolde helt att jag blev kränkt av hennes förvåning, och jag dolde att jag fullkomligt hatade att hon knackade på här i min privata sfär, innan alla barnen ens kommit i kläderna. Tommy bar morgonrock när han bäddade sin säng och prydligt radade upp sina nallar, Vanja hade hunnit få på sig långbyxor men ingen tröja. Hon ville krama Denise godmorgon men Denise nekade. Emilia som ännu var kvar i sängen, fick frågan av Denise om hon ville att hon gick ut medan hon klädde sig. Emilia som inte ville vara oartig och köra ut henne, sa att det inte behövdes. Hon klädde på sig under täcket.

			I journalen som jag senare fick läsa, stod denna morgon beskriven som  ”Observation morgonrutiner”. Visst hade de berättat på inskrivningsmötet att vi skulle observeras. Men såhär? En mängd olika främlingar skulle studera våra rutiner i vår privata vardag. Observationerna skulle rapporteras objektivt, men i näst intill varje mening kom jag att finna privata tolkningar och vinklingar, ibland rent av till vår fördel. Jag tror att många i personalen var omedvetna om hur deras uttryckssätt påverkade tolkningen. Men det måste väl vara till Melin som rapporterna skulle överlämnas. Då kunde de skriva vad de ville, hon skulle lägga det till min nackdel oavsett.

			*

Utdrag ur journalanteckning:

			/.../Emilia är inte påklädd och jag frågar om hon vill att jag ska gå ut, men hon svarar att jag kan vara kvar och klär sedan på sig under täcket och säger att det är roligt. Vanja har på sig byxor men ingen tröja. Det är första gången vi träffas och hon vill omgående ge mig en kram. /.../

			Veronika är lugn, men blir ibland lite stressad/irriterad. 

			/Denise Green, vikarierande behandlingsassistent

			*

Jag hade inte haft en tanke på att en liten flicka som var helt obekymrad över att visa sig med bar överkropp, skulle vara något värt att nämna i journalen. Att man skrev att hon ville krama en total främling kunde jag förstå, möjligen, men tösen hade ju känt sig trygg med sin familj runt sig. Men att läsa hur man lyfte fram att hon inte haft någon tröja på sig när hon velat krama en främmande kvinna, det var närapå obehagligt. Det är vuxna kvinnor som skyler sig, eftersom kvinnobröst i vår kultur är ett sexuellt attribut. Vanja var sju år! 

			*

Jag körde dem till skolan och dagmamman Pernilla. Jag hade alltid tyckt om henne. Jag berättade så kort och lågmält jag kunde där i dörren, vad som hänt och vilket brott jag var anklagad för. Hon kunde inte tro sina öron sa hon.

			*

Jag återvände till Brogården. Träffade personal och frågade dem vad jag skulle göra nu, var jag tvungen att uppehålla mig här hela dagarna? Det behövde jag inte som väl var, de hade inte i uppgift att övervaka mig utan att skydda mina barn. Från mig, tänkte jag. 

			Jag hade mycket hellre spenderat dagarna hemma, men hemma fanns inga datorer. Dem hade polisen fortfarande.

			Jag bokade Brogårdens enda dator för att se om mitt ombud skrivit något. Jag var ännu rädd att det skulle bli huvudförhandling den 24/10 och ännu räddare var jag att tingsrätten skulle besluta interimistiskt enligt Mannes yrkanden, att barnen nu skulle bo hos honom. 

			Inget ännu. Jag började på ett mail till Jannike, men efter bara en kort stunds arbete kom en virusvarning upp. Den infekterade filen ifråga hette ”hotporn” och jag gick genast ut och fann Carro. Uppriktigt sa jag att det är säkrast att jag hämtar dig direkt för annars tror ni väl att det är jag som laddat hem sådant. Jag erbjöd mig rensa datorn och fick godkännande. Den var full av porr och virus. Jag visade Carro vad mer jag hittade. 

			”Nej men ojdå!” sa hon aningslöst.

			Det här var ju strålande tänkte jag. Ett ställe för att skydda barn och de har en dator full med porr.

			I ett av allrummen fanns en barndator med spel och jag undrade för mig själv om den också var full av porr. Den var inte Internetansluten, så antagligen inte.

			*

Jag rensade det jag hittade och skrev snabbt till Jannike. Jag frågade vad vi hade att förvänta oss utifrån en huvudförhandling nu. Fanns något hopp alls att rädda barnen, vad kunde jag göra? Min position var sämre än noll. Vad hade jag att hoppas på om vi lyckades få huvudförhandlingen inställd?

			Strax var tiden ute, för någon annan skulle ha datorn. 

			Det här dög ju inte! En enda dator på hur många intagna? Tänk om den skulle vara upptagen massor den här veckan? I så fall skulle jag få lov att bli expert på att använda tummarna på mitt lilla tangentbord på mobilen. Det var inga små texter jag hade att producera.

*

***

*

Dag 3, fredag

			Försiktigt välmående

			*

Ett trevande hopp och en aning livsglädje hade försiktigt börjat spira i mig. Brogården var ett mirakel. Chansen att rädda mina barn. Personalen var inte socialtjänsten. Även om de verkade vara fler än det gick att hålla reda på, så tänkte jag försöka lära känna dem åtminstone lite grann. Jag kände att man såg oss här. Man såg oss som individer och människor. Man ställde frågor till mig och verkade uppriktigt intresserad av svaren. Man ville lära känna mina barn och visade dem respekt. Vi var i paradiset om än bara för ögonblicket. Men att suga fram livskraft ur minsta godhet, det märkte jag att jag var bra på. Jag var så ovan vid godhet.

			*

Jag hade en hel massa förlorad social kompetens att öva upp. Jag kom på mig med att må bättre här och nu, än jag gjort på mycket länge. De vedervärdiga observationerna och att ständigt vara mer eller mindre övervakad, det försökte jag ha överseende med. Om jag varit skyldig så var den här övervakningen det rätta. Ingen här kunde ju veta säkert att jag verkligen var oskyldig, men det skulle snart visa sig. Förhoppningsvis.

			Här hade jag ett värde, mina barn hade ett värde. Ingen hade kritiserat mig som förälder, tvärtom hade någon i personalen sagt att jag verkade ha väldigt fin kontakt med mina barn. 

			Jag kom att le och småprata och bära mitt huvud åtminstone en liten smula högre.

			Andra eller tredje kvällen då Anna lagt sig, började hon prata om den där gången som pappa tvingat henne att krama honom, annars skulle hon inte få träffa mig mer. Jag frågade om hon kunde berätta det för personal och det kunde hon. Jag hämtade Sara och lämnade själv rummet den korta stund hon satt på Annas sängkant. När Sara kom ut fick jag veta att Anna gråtit när hon berättat. 

			”Det där skriver du in i journalen?” sa jag och hörde att det lät mer som ett krav än en fråga.

			Det skulle hon göra sa hon.

			”Ja, för det finns mer sådana saker vi har att berätta. Åtskilligt, hur mycket som helst.”

*

***

*

			Ett långt möte på Brogården

			*

Redan på torsdagseftermiddagen på Brogården hölls ännu ett möte med personal och med Melin och Ellen. Personalen informerade mig att så länge vi var här var de skyldiga att föra journal över oss. 

			En sammanfattning på den skulle skickas till socialtjänsten. Jag visste det redan, men nu när Melin satt med kändes det ännu mer motbjudande. Äckligt, ångestframkallande, vidrigt! Att de var tvungna att skriva någonting förstod jag, men att skicka till henne. Som lade till och drog ifrån precis som det passade henne. Dessutom skulle den här sammanfattningen som Brogården gjorde utifrån journalerna, läggas till utredningen som båda parter hade rätt att läsa. Jag frågade om Manne hade rätt att gå in och läsa våra journaler också. Inte min men barnens, fick jag till svar.

			Manne var den sista på jorden som hade med oss att göra. Och Melin. Nu ville jag inte vara här mer. Jag ville fly. Jag såg ner i bordet, andades lugnt och tror att jag såg samlad ut.

			*

Det var så mycket papper och rutiner som jag inte hade förstått än. Brogården skulle ha ett uppdrag från socialtjänsten, en uppgift kring oss som var intagna. Brogården skrev journaler över allt vi gjorde och dessa sammanställdes till sammanfattningar, som gavs vidare till socialtjänsten. Några familjer på Brogården hade restriktioner, vilket i praktiken innebar att friheten inskränktes ytterligare.

			Melin hade med sig en sådan lista nu. Jag läste listan och fick den även förklarad för mig, för att det jag läste var absurt syntes nog på mig. 

			Socialtjänsten skulle ta in närvarorapporter från skola och dagmamma. Trodde de alltså att jag tänkte låta barnen missa en massa skola för jag skulle hänga runt med dem själv istället? 

			Från och med nu, fick jag inte skjutsa mina barn till skolan ensam utan personal skulle vara med. Min tysta vrede väckte en del mindre mogna tankar. Tänk om jag inte vill ha dem i min bil då? Så feta som en del är här, så går det väl åt dubbelt så mycket bensin!

			Någon i personalen sa att då åker vi i våra bilar och jag skulle åka med som passagerare. Det hade någonting med försäkringar att göra. 

			Men hur skulle det bli för barnen tänkte jag tyst, om ungarna kom till skolan i en främmande vit bil med jättestora svarta bokstäver som det stod ”Uppsala kommun” på, där deras mamma var förpassad till passagerarsätet?

			En annan restriktion var att jag var förbjuden att komma till skolan och dagmamman utan medföljande personal från Brogården. 

			Men värst kändes att barnen och jag inte skulle få lämna Brogården själva mer. Vi skulle alltid ha personal med oss. 

*

			Brogårdens uppdrag, 1 [och 2, samma fast för fadern och annan period]:

			8/10 - 17/10 samt 24/10 - 5/11

			- Att observera barnen, deras relation till varandra och till modern.

			- Att observera moderns föräldraförmåga.

			- Att delge modern och Sociala enheten i Byns kommun resultatet av observationen.

			*

Jag blev ledsen men visade inget. Fortfarande var jag platt och tilltryckt och så rädd att göra fel. Jag visade upp förståelse. Förståelse för restriktioner som till största delen var fullständigt obegripliga.

			Hur skulle barnen uppleva det här? Att komma till skolan i en någon jävla soc-bil? Att inte få åka härifrån ens en stund med bara mig? 

*

			Restriktioner för Veronika Axelsson gällande 8/10 - 17/10:

			* Veronika får ta med sina barn från Brogården i sällskap med personal.

			* Barnen skall gå i skolan respektive vara hos dagmamma enligt schema.

			* Socialtjänstens handläggare kommer att ta in närvarorapporter.

			* Under den tid som barnen är i skolan/dagmamma får Veronika själv förvalta sin tid. Dock får hon ej uppehålla sig vid Byns skola/dagmamma.

			* Veronika ansvarar för att skjutsa barnen till samt hämta dem från skola/dagmamma. Detta ska ske i sällskap av personal från Brogården.

			* Om denna överenskommelse ej följs skall Brogårdens personal skyndsamt kontakta socialtjänstens handläggare/socialjour för vidare hantering.

			*

Jag sa inte emot, jag ställde inga mer frågor, jag var rädd igen och skyggt skrev jag under. Jag skulle dansa efter Melins pipa så länge som krävdes tills barnen kunde räddas. Varje sekund skulle jag dansa efter hennes pipa som jag försökt dansa efter Mannes. Det kändes som om jag höll på att trasa sönder fötterna efter alla års dansande, men jag skulle fortsätta dansa på benpiporna om jag så behövde. 

			*

Carro berättade att man redan observerat ett sexuellt beteende till hos mina barn. Vanja hade böjt sig framåt och Tommy hade ställt sig bakom och juckat mot henne och Vanja hade skrattat. En grej till alltså?

			”Tommy?” frågade jag.

			Den enda av barnen som visat intresse och kunskap om sex var just Vanja. Om Emilia skulle säga några fula ord eller göra sexuella gester hade jag inte blivit förvånad. Hon var äldre, kaxig och testade ständigt gränserna. Inte heller hade jag blivit förvånad om Anna ifrån Vanja skulle ha snappat upp någon sexuell gest hon inte förstod. Men inte Tommy. Även om han skulle haft sådan kunskap så skulle han inte gått ut med den. Han var för tillbakadragen och för värdig för sådant, han var blyg och stolt, det var helt enkelt inte han. 

			Jag frågade om de var helt säkra. Carro sa att de var det. 

			Den händelsen som Gunnel beskrivit redan vår första dag här, att de legat ovanpå varandra, kändes mer som personalens övertolkning än dagens. 

			Jag var tyst. 

			Det var fruktansvärt obehagligt att inse, att på grund av att jag var misstänkt för barnpornografi, kunde personalen i praktiken omtolka sådant som barnen gjorde – och kanske sådant jag gjorde – till något sexuellt. Var det verkligen så, kunde det verkligen vara så??

			Men tänk om Tommy faktiskt hade juckat mot Vanja? Var det så att han hade gjort det, efter en vecka hos Manne och Yvette? Räckte det inte att de två hållit på som kaniner i mitt hus när jag var på Gotland?

			*

Tankarna for omkring åt alla håll liksom känslorna, mest av allt var jag rädd. Rädd för jag var ensam i det här rummet mot folk som skulle kunna skada oss, rädd för att personalen på Brogården skulle leta efter sådant som kunde tolkas som sexuellt beteende vare sig det var det eller inte, rädd för att Tommy och Vanja brukade se Manne och Yvette ha sex … Och dit skulle de skickas tillbaka. 

			Jag hindrades att skydda dem. Jag kunde inte säga att personalen övertolkar. Melin, den maktfullkomliga, skulle skriva i sina papper att modern inte ser eller förstår problemet, modern förnekar att barnen har störningar … Eller vad hon skulle snott ihop, utifrån mitt nekande. Lika lite kunde jag säga att om barnen faktiskt leker sexlekar, så är det tydligt och klart att det är hos Manne de lärt sig sådant. 

			Det var ju jag som var boven här och hade så varit hela tiden. Manne var den gode. Att få Melin att se utanför det hon bestämt sig för från början, utanför sin trånga ram av armerad betong, var inte ens värt att försöka. Jag kunde lika gärna försöka få henne att inse att svanar är gröna och datorer fanns på stenåldern.

			Melin bröt tystnaden som uppstått och berättade att de ordnat så att Katarina skulle komma hit till Brogården och ha möte med mig följande dag. En lördag? Jo, barnen skulle ju snart återvända till Manne så vi var tvungna att skynda på sa Melin.

			Det var Katarina som hade varit chefsvikarie på Individ- och familj och som sagt att jag inte kunde få byta bort Melin som handläggare. Det var hon som sagt att Emilias mående berodde på mig, för att jag inte kunde härbärgera mina känslor. 

			Skynda på med vad?

			Melin sa att Katarina skulle komma för att tillsammans med mig bolla fram vägar som fick mig att känna mig okej med att barnen skulle återvända till Manne nästa vecka.

			Herrejösses. Deras extremt stora dumhet borde inte förvåna mig längre, men det gjorde den. De utgick från att allt handlade om en föräldrakonflikt och från att jag överförde mina jättepersonliga känslor för honom, till barnen. Med ett så verklighetsfrånvänt utgångsläge, så kunde de ingenting säga som jag lyssnade på.

			Men nu när jag var mycket, mycket nära den gränsen då en människa inte har något att förlora, kunde jag uppriktigt berätta något för dem alla, något jag hållit för mig själv ganska länge - att om det skulle dömas till växelvist skulle jag backa.

			Vare sig personal eller Melin såg ut att förstå någonting. Åter förklarade jag, som jag tidigare gjort för jourhavande medmänniskor, präster och kuratorn på Rikskvinnojouren, att skälen var flera men hade alla samma mål - att barnen skulle komma hem, att vi skulle få börja läka.

			Om jag inte fanns kvar skulle ”ta-barnen-leken” inte vara lika rolig för Manne. Barnen skulle inte vara hans fjärrkontroll av mig. Jag skulle inte trippa på tå för honom tills Anna blev myndig, i hopp om att han skulle vara snäll mot dem. Och fanns jag inte till hands och städade upp efter honom, skulle kanske samhället upptäcka verkligheten och ingripa snabbare än om jag funnits där. 

			”Så jag flyttar iväg en bit”, sa jag stilla. ”Håller kontakten därifrån. Och väntar på att de kommer hem.”

			Ansiktet hos en personal jag inte minns namnet på förvandlades medan jag pratade, som från att tycka jag var galen, till att verka nå viss förståelse i det jag sa.

			Men Melin bjäbbade, medan hon som vanligt log och försökte verka vänlig:

			”Så kan du ju inte göra! Om det nu är så dåligt hos Manne så är det väl ännu viktigare att du finns där varannan vecka? Hur tänker du nu?”

			Jag mötte inte hennes fånleende blick och jag besvarade inte kacklandet. Utan att rikta blicken på någon särskild i rummet sa jag lågmält, som för mig själv:

			”Vi får se var jag tar vägen.”

			Melin hade nog velat fortsätta någon sorts övertalningskampanj men också barnen skulle få ha möte. Emilia, Tommy och Vanja släpptes in, medan Anna passades av personal någonstans i huset.

			Vad bra att Brogårdens personal satt med här och nu, så inte Melin skulle kunna hitta på fler egna versioner av vad som sagts! Och så bra att jag själv inte kördes ut eller att Manne skulle sitta med!

			Barnen var fåordiga men Emilia ställde frågan alla hade:

			”När får vi träffa Peter?” 

			”Det vet vi inte”, blev svaret.

			Honom hade jag bara hunnit tänka som hastigast på ibland och vi hade bara pratat på telefon någon enstaka gång de här sista dagarna. Natten i häktet och barnporranklagelserna gjorde att han inte mådde bra psykiskt och det var inte konstigt. Men jag var inte särskilt engagerad i honom nu och jag fick bita mig i tungan när han som jag uppfattade det, ”gnällde”. Till skillnad från mig kunde han röra sig som han ville, åtminstone så länge han inte närmade sig oss. Barnen hade frågat mig flera gånger om de inte kunde träffa honom eller åtminstone få prata med honom på telefon.

			Svaret fick Emilia att nedslaget titta ner i golvet, Tommy också. Vanja hade låst blicken i fjärran. Jag visste att hon lyssnade noga på oss, men de andra trodde nog hon var i sin egen fantasivärld.

			Jag visste att Emilia verkligen ville prata, men eftersom hon inte litade på Melin var hon väldigt tyst för att vara hon. Hon verkade väga varje ord, i rädsla för att Melin skulle hitta på något annat än det hon sa eller springa vidare till Manne med det. Då gjorde Melin något som förvånade mig. Hon tog upp ett kollegieblock och lämnade över till Emilia.

			”Här! Jag förstår att det är svårt att precis just nu komma på allt man undrar över och allt man vill säga. Så här är ett block, och varje gång ni kommer på en fråga eller kommer på något ni vill berätta för oss på socialtjänsten, så skriver ni ner det här! Så visar ni mig när vi träffas i slutet av veckan.”

			Jag hade hunnit fråga Tommy då vi varit ensamma, om han kunde berätta något för personal om vad pappa gjort under åren. Jag hade fått svar som: ”Jag vet inte, jag kan försöka, jag vill alltså, men vi får se.”

			Tommy hade kanske inte modet. Emilia hade bestämt sig första kvällen för att hon skulle berätta för personal, men rätt tillfälle hade inte kommit och på det här mötet som hon planerat berätta, satt ju Melin. Hon ändrade vad man sagt, hon var ljugig.

			När Melin och Ellen var på väg därifrån fick jag en impuls, och jag skyndade in på rummet och tog fram den gamla dagboken. Jag tryckte den i handen på Ellen och förklarade kort att den handlar om hur vi hade det när vi bodde med honom. Melin tittade lite förvånat på mig. Kanske tyckte hon att det var henne jag borde gett dagboken till.

			Det här var nog vår chans. Om jag bara kunde få Tommy att skriva, att få det ur sig.

			*

Utdrag ur journalanteckning:

			/.../ I bilen berättar Veronika om sin oro för att barnen ska placeras hos pappa. Hon känner sig inte trodd av socialtjänsten när hon berättar om att hon och barnen blivit misshandlade av barnens pappa. När vi kommit fram till Annas dagmamma går Veronika in och hämtar henne. Veronika slutar prata om sin oro och vänder istället uppmärksamheten till Anna. /.../ 

			/Sara Leijon, utredare/behandlare

			*

Utdrag ur journalanteckning:

			/.../Veronika börjar berätta om hennes tid med barnens pappa. Hon berättar om misshandeln av både henne och barnen. Veronika berättar hur Manne ska ha suttit gränsle över hennes äldste son Jonathan och hotat slå ihjäl honom med en hammare. Hon berättar även om hur han slängt Tommy i väggen bara centimeter från något vasst hörn. /.../ Veronika visar upp en film som Jonathan spelat in, den visar hur Manne kommer in i hans rum och förstör saker genom att slänga dem i golvet. Jag upplever att Manne är hotfull. Veronika säger att hon visat filmen för polisen men att hon har fått förklaringen att det inte räcker som bevisning. Veronika berättar om den psykiska misshandeln som varit över åren. Hur hon har bett barnen be om ursäkt fast de inte gjort något fel bara för att hålla Manne på gott humör. 

			/Sara Leijon, utredare/behandlare

			*

Den här fredagen fick jag veta av Jannike att tingsrätten varit i kontakt med Melin. En person på tingsrätten hade mailat tjänsteanteckningen till Jannike. Jag kunde inte tolka det på annat sätt än att Melin försökte påverka domstolen att inte ställa in huvudförhandlingen.

			*

Utdrag ur tjänsteanteckning gjord av tingsrätten:

			/.../ Socialtjänsten avser att fatta beslut om placering av barnen hos Manne Wetterström från och med onsdagen den XX oktober 2008.

			Ett sådant beslut övervägs med eller mot Veronika Axelssons vilja vilket hon underrättats om.

			Målets fortsatta handläggning diskuteras något. Undertecknad förklarar att HUF 24 okt 2008 ter sig olämplig mot bakgrund av outredda brottsmisstankar, men att tingsrätten överväger att istället hålla sammanträde för fortsatt muntlig förberedelse. På fråga uppger Melin att enligt uppgift kommer åklagaren att fatta beslut om eventuellt åtal mot Veronika Axelsson inom ett par veckor. Melin understryker att det för barnens bästa vore lämpligt att avgöra målet så snart som möjligt. Undertecknad förklarar vidare att tingsrätten överväger att fatta beslut i frågan men att så inte kommer att ske förrän parterna beretts tillfälle att yttra sig över vad som framkommit under detta samtal. //

*

***

*

			En erfarenhet med en nattpersonal

			*

Den här fredagskvällen bekantade jag mig med en av nattpersonalen. En kvinna som hette Eivor och verkade närma sig pensionsåldern. Jag kände lite mindre misstro mot de livserfarna än mot 30-åringarna. Eivor och jag satt och nattpratade ganska länge. Jag berättade kort om åren med Manne och om hur socialtjänsten fullkomligt struntade i precis allt jag sa. Fullkomligt!

			Hon visade förståelse och sa att det var förskräckligt men tyvärr inte helt ovanligt. 

			När jag skulle gå och lägga mig kände jag mig rent av glad. Hon kändes nästan som en allierad! Men jag påminde mig om, att aldrig inbilla mig att jag kunde lita på någon här. De jobbade ju för socialtjänsten. Kanske hade alla läst vad Melin påstod om mig.

			Jag hann precis krypa ner i sängen så knackade hon på, låste upp och klev in. Det var konstigt, olustigt, men jag tänkte ok då, vi fick ju så bra kontakt.

			Hon hade kommit in för att hon kommit på att jag bett henne knacka på halvsju för säkerhets skull, som en backup om jag inte skulle vakna av klockan. Hon sa att hon kommer klockan sex istället, för halvsju blir ju lite i senaste laget. 

			”Nej, vi hinner gott och väl, vi har gått upp så dags de andra dagarna”, sa jag.

			”Jag väcker er sex så ni hinner. Godnatt!”

			*

Nu blev jag klarvaken. Nu var jag rasande, nu var jag förtvivlad. Vilken idiotförklaring! Var det såhär det skulle vara att vistas på Brogården, var det såhär man skulle bli sedd? Som en inkompetent underutvecklad idiot som inte kan räkna ut hur dags man behöver gå upp? Och henne hade jag tyckt om!

			Jag låste dörren – det var i och för sig helt onödigt eftersom de här främlingarna klev in som de hade lust. Jag ställde klockan på 5.50 och låg vaken till tre. 

*

***

*

			Dag 4, lördag

			Mötet med Katarina

			*

Jag hade inte mycket styrka och beslutsamhet att visa upp för henne, snarare en utmattad uppgivenhet inför vilket dravel jag än skulle få sitta och lyssna på. Hennes uppgift var att få mig att förstå att mannen jag levt med i 12 år, var en bra människa som skulle ta väl hand om mina barn. Eller kanske att alla våra år i helvetet bara var min inbillning? Hon bad mig tänka på att barnen skulle tillbaka till Manne om några dagar och hon undrade vad som kunde göras för att jag skulle känna mig okej med det. Svaret blev kort:

			”Ingenting.”

			Hon visste inte vad hon skulle säga så jag rabblade upp några detaljbeskrivningar av våldet. Jag minns inte att hon reagerade på något jag sa. Det jag berättade stod kanske i deras anteckningar någonstans men det var uppenbarligen inte relevant. Det enda viktiga var att barnen skulle vara hos pappan. 

			Jag berättade även, för hundrade gången kändes det som, att barnen var rädda och försiktiga hos honom och att i vart fall Emilia försökte se till att han var snäll mot de andra.

			”Du vet att om du inte går med på att de bor hos Manne när du är brottsmisstänkt så kan de placeras där under LVU.”

			Jag visste det, men hade inte hört det hotas om så konkret förrän nu. Jag mumlade ett ”mm” till svar. 

			”Hur skulle det vara om du fick bestämma utifrån rådande förutsättningar?” frågade hon.

			”Helst att vi är hemma och får börja läka, allt känns så oförutsägbart nu. Att barnen har ett övervakat umgänge med Manne så de känner sig trygga. Men med tanke på nuläget. Ja, då är det ju bäst att vi stannar här allihop, tills brottsmisstankarna mot mig är borta.”

			”Ja, jo, men det är omöjligt. Det kostar 3500 kronor per dygn och person att ha er här.”

			Och vad fan trodde hon jag brydde mig om deras jävla pengar, det var mina barn det handlade om!

			Men jag såg bara ner i bordet och försökte låta tydlig då jag sa alldeles från hjärtat, att det var omöjligt för mig att acceptera att de sätter barnen hos honom, han är inte frisk, han är farlig.

			Samtidigt var jag oerhört rädd över att sitta där och säga raka sanningen, för alternativet var inte att de plötsligt lyssnade på mig och skyddade barnen. Tvärtom kunde min ärlighet vara farlig på det sättet att de kunde tvångsplacera mina barn hos honom – med hänvisning till att jag var farlig.

			Det var inget mer att säga för de lyssnade inte, dessutom darrade min röst och jag ville gärna ha någon sorts ynka värdighet kvar. 

			Hon undrade hur jag trivdes på Brogården. Jag tror inte hon brydde sig det minsta, utan ville lätta upp en tryckt stämning. Jag hakade på:

			”Det går an, det är bättre än det var hemma, man är tryggare här och barnen verkar bli sedda. Men det är jobbigt att vara så iakttagen.”

			Jag skrattade till när jag fortsatte och tittade upp mot lampan:

			”De kanske har övervakningskameror överallt?”

			”Nej”, sa Katarina allvarligt, ”det garanterar jag dig att här finns inga kameror!”

			Men va! Jag hade verkligen tagit för givet att hon skulle förstå mitt väldigt okomplicerade skämt. 

			Hon fick åka från Brogården utan att vi hade kommit fram till något alls. 

			*

Barnen frågade ofta efter Peter. De hade inte sett honom på ett bra tag nu och hade inte ens pratat med honom i telefon. De tjatade på Brogården och jag frågade personalen om det fanns någon möjlighet att barnen fick ha kontakt med honom. De skulle kolla med Melin och hon skulle återkomma.

			När hon ringde tillbaka meddelade hon Brogården att Peter inte fick besöka oss, men att barnen kunde få prata med honom i telefon – under förutsättning att hon använde högtalaren för personal skulle sitta med och lyssna. Barnen blev ledsna och Emilia blev arg. Skulle hon prata med honom och de där skulle sitta och lyssna? Då lät hon hellre bli! Tommy suckade bara sorgset och skakade på huvudet. Vanja sa att hon kunde smygringa.

*

***

*

			Om en disktrasa

			*

Jag och barnen befann oss i ”pedagogiska köket” och någon personal stod i dörröppningen. Anna spillde saft på golvet alldeles bakom mig och jag som stod med disktrasan i handen, böjde mig ner och torkade upp.

			”Nu måste du tvätta disktrasan,”, sa personalen plötsligt, ”när du använt den på golvet.”
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